6. témakör

Hankiss Elemér: Kényszerpályán… 


Hankiss Elemér: KÉNYSZERPÁLYÁN- Tanulmányvázlat a magyar társadalom legújabb kori fejlődéséről
Kényszerpályáról csak akkor lehet illetve érdemes beszélni, ha van nem kényszerpálya is. Más szóval akkor, ha a gazdasági-társadalmi-történeti folyamatok nem teljesen determináltak. A kényszerpálya relatív fogalom. Egy történeti fejlődéspálya csak egy másik lehetséges pályához képest nevezhető kényszerpályának. Éspedig akkor, ha

-az adott társadalom számára az általa reálisan befutható legjobb, vagyis optimális pályánál kedvezőtlenebb.

-az adott társadalom korábbi fejlődéspályáját valamilyen külső vagy belső erő megtöri és a társadalom számára kedvezőtlenebb irányba, tereli.

-az adott társadalmat valamilyen külső vagy belső erő megakadályozza abban, hogy egy kialakult kedvezőtlen helyzetből kitörjön.

A kedvezőtlen azt jelenti, hogy a jólétnek reálisan illetve elvben lehetségesnél alacsonyabb szintjét biztosítja.

Nehéz meghatározni általában is a reálisan elérhető legjobb állapotot, de a társadalom esetében szinte lehetetlen.

Egy társadalmat 1. külső vagy 2. belső erők futtathatnak kényszerpályára.

1.Külső kényszerítő erő lehet például egy világméretű gazdasági válság vagy egy külső hatalom politikai-katonai-gazdasági nyomása.

2.A belső tényezőket illetően vannak köztük 

a. kényszerek és vannak 

b. hibás döntések.

a. Ami a kényszereket illeti létezhetnek olyan objektív adottságok, amelyeken maga a társadalom nem tud változtatni. Úgymint, mostoha gazdasági körülmények szegénység, történeti múlt során kialakult merev gazdasági-társadalmi-tudati struktúrái, de kényszerpályán tarthat az uralkodó osztály érdekei.

b.  A rossz döntésre természetesen csak az uralkodó osztályoknak van lehetősége.

Pl: Magyar uralkodó csoportok a harmincas években a soviniszta németbarát politika mellett döntöttek.

A történelem csak bizonyos pontjain van lehetőség a fejlődéspálya meghatározására. Ha ilyenkor rossz döntés születik kényszerpályára állítja az országot.

A megkésett ipari forradalom kényszerpályája Magyarországon

Elágazási pontok: Mohács Hosszú időre kényszerpálya

1848/49 és 1867 vitatott a kényszerpálya elképzelés.

Magyarország: XIX.sz utolsó harmad iparosodás, városiasodás De kényszerpálya jellegű, mert nem spontán gazdasági erők, hanem központi gazd-i irányítás.

XX.sz eleje „elkésettségi pszichózis”  megpróbálni utolérni a nyugatot

II:vhb után  1948-49 társ-i, gazd-i változások révén a korábbinál dinamikusabb fejlődés. Azonban itt sem bízzák a spontán gazd-i erőkre, hanem szigorú központosítás. Kora hetvenes évek a lemaradás csak 15 év. De aztán világválság és kiütközik a túlközpontosítás gyengeségei.

Nyugaton már második ipari forradalom (elektronika, automatika, szolgáltatás)

Magyarország még a hagyományos ipari forradalom útján.

Elkésett lépések, amik már nyugaton zsákutcának bizonyultak illetve meg nem tett lépések, amik kelletek volna:

lakótelepépítés, vaskohászat illetve környezetszennyezés, infrastruktúra és oktatás fejlesztésének hiánya.

Azért még Magyarországon a legjobb a helyzet a többi KGST országhoz képest, mert a túlközpontosítás kényszerpályájáról sikerült letérni egy kicsit. Az emberi társadalmi jólét területén mi jutottunk a legmesszebb. Kísérlet a gazd-i és társ-i  intézményrendszer hatékonyabbá és rugalmasabbá tételére.

Azonban ennek ellenére kényszerpályán vagyunk:

- mert a világgazdasági rendszerben periférikus és alárendelt a helyünk és a szerepünk. -Alacsony a gazdaság hatékonysága. 

- Továbbműködnek a hiánymechanizmusok 

-Az első gazdaságban alacsony az érdekeltség és a teljesítmény motiváció. 

-Gazdasági és társ-i intézményrendszerünk merev.

-alacsony a társadalom innovációs készsége

-iskolarendszer gyengesége

-elhanyagolt anyagi és szellemi infrastruktúrafejlesztés

_protekcionizmus és korrupció

A „negatív modernizáló” kényszerpálya

1977 és 1981 között empirikus értékszociológiai módszerekkel igyekeztek választ kapni, hogy hogyan alakul a magyar társadalom értéktudata és értékrendje az elmúlt 4-5 évtizedben. Összehasonlították a magyar eredményeket az amerikaiakkal.

USA: lelassulóban van az első ipari forradalomhoz kötődő értékrendi modernizáció és a legfiatalabb generáció már megindult az értékrend posztmodernizációja. Azaz a polgárosodás értékei (célracionális, pragmatikus cselekvés) valamint az önálló autonóm emberi individuum értékei mellet felerősődőben vannak az érzelmi, közösségi értékek, az emberi személyiség és közösség kiteljesedésének értékei.

Magyarország: A XIX.-XX. század eleje egy a nyugatinál jóval gyengébb értéktudatbeli modernizációs folyamat. A célracionális és pragmatikus cselekvésnek illetve az egyén autonómiájának értékei nem váltak olyan dominánssá, mint Nyugaton. A második vhb után a gazd-i és politikai átalakulások szétzilálták a hagyományos érzelmi, közösségi értékeket és utat nyitottak a negatív modernizációnak vagy más néven üres individualizációnak. Utat nyitottak egy olyan világnézet, hagyomány és kultúra nélküli, pusztán az anyagi javak felhalmozására és a túlélésre irányuló reflexszerű, nyers individualizmusnak.

1982-ben ebből a helyzetből öt lehetséges utat képzel el Hankiss:

A.  A gazdaság helyzete stagnál, romlik. Ez a szolidaritás csökkenésével jár.

B.  A gazdasági helyzet javul.  Megindul a posztmodernizációs folyamat.
C.  A gazdaságig és társadalmi intézményrendszer visszamerevedik Folytatódik a negatív modernizáció folyamata.
D.  A gazdasági reformok továbbfutnak, elmélyülnek Modernizáció továbbfut.
E.  Erősödik az ötvenes években túlközpontosított ország társadalmasításának folyamata. Erősödik a szolidaritás.
A társadalom értéktudatának további alakulása függ a szocializációs folyamatoktól. Attól, hogy a család, a környezet, az iskola, a tömegkommunikáció és a közélet milyen értékattitűdökre és értékmagatartásokra szocializálja az embereket.

Le kell fékezni a negatív modernizáció folyamatát:

-Védeni a hagyományos közösségi értékeket

-Megakadályozni a társadalom további atomizálódását

Felerősíteni a weber-i, nyugati típusú modernizáció értékeit:

-Felerősíteni a hatékony és felelősségteljes cselekvés pragmatikus és célracionális értékeit.

-Felerősíteni az emberi öntudat és autonómia értékeit.

-Semlegesíteni az alattvalói tudatra szocializálást

-felerősíteni az emberi személyiség és közösségek kibontásának és az igazi társadalmi szolidaritás fenntartásának értékeit
